EL SER HUMANO EN EL MUNDO

+Mario Toso, sdb

Premisa: El origen antropogénico de la actual gisicologica

El tema confiado - «El ser humano en el mundo»bedsger ubicado en el
contexto del Seminario de estudio que pone al @datcuestion ambiental. Y, por
tanto, habra de ser explicitado inmediatamente coamzerniente a uminculo o,
mejor dicho, a uneelacionentre el ser humano y la creacién.

La crisis ecoldgica, con sus multiples rostrosgtrebs a los cambios climéaticos,
a la contaminacion, a la extincion de las espeeikagotamiento de los recursos
naturales, evidencia como la relacion entre ehsenano y el mundo fisico que los
circunda esta destruida. El hecho de que hayaesiser humano quien comprometié
esta relacion, «esa alianza entre ser humano yonagabiente que ha de ser reflejo
del amor creador de Dio$wjene a ser resaltado por la que es definidantedsion
antropogenica de la crisis ecologica.

La evidencia concerniente al caracter antropogérdeo la actual crisis
ecoldgica, esta aumentando. Hoy se puede hablanaleonvergencia cuasi unanime
de la comunidad cientifica, acerca del efecto @oénico sobre los cambios
climaticos? El comité intergubernativo sobre los cambios dicos -
Intergovernmental Panel on Climate Change (IPC@),egy suThird Assessment
Reportdel 2001 habia sefialado que existen las pruelesms fbhdadas de que la
mayor parte del calentamiento observado es attiaibcausas humanag€sto ha
sido reafirmado en términos inequivocos por el tudnforme del Comité
Intergubernamental sobre Cambios Climaticos del 2&D informe, mientras prevé
gue las temperaturas globales en el siglo preqmreden aumentar entre 1.8°C —
4.0°C! asigna el mas alto margen de certeza al origaomogénico del fendbmeno
del calesntamiento global, sefialando un aumentorgule >66% (informe del 2001)
a >90%:

! Cf BENEDICTO XVI, Mensaje para la Jornada Mundial de la Paz 2008Mensaje para la Jornada Mundial de la
Paz 20101.

2 Véase National Academy of Sciences Committee enSttience of Climate Chang@limate Change Science: An
analysis of Some Key QuestiofW§ashington, DC: National Academy Press, 2001N&pmi Oreskes, “Beyond the
Ivory Tower: The Scientific Consensus on Climatea@de,” Science306 (2004), 1686; P.H. Gleick et al., “Climate
Change and the Integrity of Scienc8¢ience328 (2010), 689-690.

% Climate Change 2001: Synthesis Report. ContributibWorking Groups |, II, and Il to the Third Assenent Report
of the Intergovernmental Panel on Climate Cha(@ambridge: Cambridge University Press, 2001)15, 5

* Es importante recordar aqui que las variacionels demperatura global no han superado nunca 18s@edel inicio
de la civilizacién humana.

® VéaseClimate Change 2007: The Physical Science Basisn®ary for Policymakers. Contribution of Working Gpo

| to the Fourth Assessment Report of the Intengowental Panel on Climate Changggpproved at the IPCC Session
in Paris, 2 February 2007] (Geneva: IPCC Secrét&@07), 3, 8. De acuerdo a este informe, lasidatles humanas
son responsables del calentamiento 13 veces mdegjoambios del calor solar.



Los cientificos reunidos en Copenhagen del 10 aledZnarzo de 2009 en su
informe final titulado Climate Change: Global Risks, Challenges and Deonssi
advierten a la comunidad internacional con estéabpas: «The scientific evidence
has now become overwhelming that human activigepgecially the combustion of
fossil fuels, are influencing the climate in waystt threaten the well-being and
continued development of human society. If hunyaisito learn from history and to
limit these threats, the time has come for stromgatrol of the human activities that
are changing the fundamental conditions for lifeE@mth»®

Las huellas que las actividades humanas han dejalice el planeta son
conspicuamente evidentes en una serie de signamfumdibles en las areas
continentales, en los océanos y en la atmdésferaoChace notar Michael S.
Northcott «no existe un angulo del océano y haysiagas zonas de la foresta que
no muestren indicaciones de la transformacion im@ly comercial de la tierra en
un almacén de recursos para la explotacion de peftser humano%Como ha
indicado Lynn White ya en 1967: «Ninguna creatuaddgrado arruinar su nido en
un arco de tiempo asi de breVekas proporciones del impacto causado por la
humanidad sobre la topografia del planeta y soarbidsfera han conducido a
algunos gedlogos a sostener que nos encontramivscial de una nueva época
denominada ‘antropoceno’, que sucede al ‘holocemhirante el cual se ha
desarrollado la entera civilizacién humaha.

Es precisamente este caracter antropogénico deual @&risis ecologica lo que
necesita una seria y profunda reflexion sobre lacien entre el ser humano vy el
mundo — el titulo de la intervencién que me hadestanfiada en este congreso. La
crisis ecologica no se superara sacando del h@ioossluciones tecnolégicas — no
obstante que la aportacién de la técnica sea dacispero sobretodo mediante una
profunda revision de la relacion entre el ser huomael mundo natural. De la actual
crisis ecologica, poseedora de un caracter preiesiemte antropogénico, emerge la
exigencia insuprimible de repensar y de reimpasiastra relacion con la creacion.

No se trata de considerar la presencia de la petsomana en el mundo como la
de un ser que ha sido «arrojado» y que, respetdogae le circunda, permanece
fundamentalmente ajeno, separado, aislado. Al @atdrnuestra atencion se ha de
colocar la relacion entre dos polos de existergua, si bien manteniendo la propia
autonomia, estaninterrelacionados son interdependientes: mismos que se
condicionan reciprocamente, positiva 0 negativaeeak interno de una unidad-
totalidad multidimensionada y diferenciada.

® Synthesis Report frorlimate Change: Global Risks, Challenges and DensiCopenhagen 10-12 March 2009
(Copenhagen: University of Copenhagen, 2009), &se\también pp. 8-11.

" Michael S. NorthcottThe Environment and Christian Ethi@@ambridge: Cambridge University Press, 1996), 32-3
& Lynn White, “The Historical Roots of our Ecolodirisis,” Sciencel55 (1967), 1204.

® University of Portsmouth, "Man's Impact On TherfiaBrings About New Epoch In Earth's Histor§¢ience Daily
28 enero 2008. La propuesta ha sido originalmprasentada por Paul J. Crutzen, ganador del pridioiie! por la
guimica del la atmésfera en 1995 gracias a sudiestaobre la formacién del agujero en la capazda@ Véase Paul
Crutzen, Benvenuti nell’Antropocene. L'uomo ha cambiato ling, la Terra entra in una nuova eréMilano:
Mondadori, 2005). Véase también lan Zalasiewidtagk Williams, “Are we now living in the Anthropoce?,” GSA
Today February 2008; lan Zalasiewicz et al. “The Newr&of the Anthropocene,Environemntal Science and
Technology#4 (2010), 2228-2231.
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Se trata de una relacion compleja cuyo conocimigntaya gestion exigen un
enfoque multidisciplinar, dificilmente practicabén el actual contexto cultural,
dominado por un pensamiento univoquizante, el laeledle la modernidad, el cual
asumiendo el método de las ciencias fisico-natsiratemoclavis universalisdel
saber, devalla el aporte de las ciencias espe@satiprescriptivas.

A este proposito puede ser oportuna la aportacenadenciclicaCaritas in
veritate(=CIV) con la indicacién de un enfoque que:

a) se vale de uridoble via de conocimientta de lacaridady la de laverdad en
el itinerario cognoscitivo, la caridad y la verdaé integran y se potencian
mutuamente, por lo cual se accede a un conocimmasadecuado y completo de la
realidad. La caridad consiente a la razén elveetadera auténticddgos en cuanto
gue ante todo ama a las personas y a las cosde poie son en si mismas. La
verdad, a su vez, libera la caridad de las estceshde un emotivismo que la priva
del halito humano y universal, y le expresa laZaeaie liberacion en los eventos
siempre nuevos de la historia; hace salir a lossseamanos de las opiniones y de las
sensaciones subijetivas, consintiéndoles de ir ntiéds de@ las determinaciones
culturales e historicas y de confluir en la estideh valor y de la sustancia de las
cosas?

b) reenvia a un&xperienciade la realidad que se explica mientras se vive
contemporaneamentn la comunion con Jesucristo, unidos a su Caridad y a s
Verdad, por las que el conocimiento de la cuestidbiental — pero también de toda
otra cuestion — es colocada al interno damilireu en el cual viene enriquecida por
aquel saber revelado, racional y supranacional, mpsees donado por el Hijo de
Dios: se derivan por el conocimiento natural, taot@ confirmacion — en sus
aspectos positivos — como una estimulacion a parge y a rectificarse, y a abrirse a
ulteriores y superiores prospectivas;

c) implica, como mejor se explicara posteriormelaeytilizacion de uimétodo
cognoscitivorealista, estrictamente conjunto con el ejercicio de urmmantegral,
gue permite acceder a Bandamentg al conocimiento de uteloshumano.

1. La exigencia de un fundamento ético para el com@om®colégico

La experiencia de las divers@ambreso Conferenciasnundiales — se citan aqui
s6lo Johannesburgo 2002 y Copenaghen 2009 — costisa la cuestion ecoldgica
es particularmente instructiva en cuanto a la néadsle que los varios documentos
producidos y las decisiones tomadas tengan, parmbsgatorias del punto de vista

10 Cf BENEDICTO XVI, Caritas in veritate(=CIV), Libreria Editrice Vaticana, Ciudad del Wtno 2009, nn. 4-5. Véase
también la edicién LAS (Roma 2010, segunda edicitiitjadala speranza dei popolLo sviluppo della carita nella
verita, con lectura y comentario de Mario Toso; la edic@@antagalli (2009) con introduccion de S. Exc.nslo
Giampaolo Crepaldi; la edicién Libreria Editricetana-AVE (Ciudad del Vaticano-Pomezia 2009) areitjida con

el comentario de varios Autores (Franco Giulio Bpdla, Luigi Campiglio, Mario Toso, Francesco Vipl&era
Zamagni); la edicion Libreria Editrice Vaticana-ED8iudad del Vaticano-Bologna 2009, con Lineas qéea la
lectura, coordinada por Giorgio Campanini; adem@s Ah.Vv., Amore e Verita. Commento e guida alla lettura
dell’Enciclica «Caritas in veritate» di Benedett& X Paoline, Milano 2009. En fin nos permitimos déadar también
la reciente lectura pastoral de la enciclica: Ms@, Il realismo dell’amore di CristpStudium, Roma 2010.



moral, un fundamento, y sean por tanto sostenidosgzones éticas universalmente
validas. Es ésta una de las mas importantes condigipara sean compartidos y
actuados. Sin razones validas y fundadas, no poskeeonsenso, disminuye el
empefo de los pueblos y de los Estados, tanto ind&siden negativamente con mil
condicionamientos: injusticias perpetradas en diilms Paises mas pobres, célculos
utilitaristicos, y la prevalencia de una mentalidaercantil en el calcular los costos-
beneficios.

Ello obliga a buscar de nuevo referencias éticasimplemente convencionales
o formales, es decir dotadas de una universaligatiped kantiano pero vacias de
contenidos precisos Yy vinculantes, establecidosdedesl punto de vista del
«espectador imparcial». Es necesario anclar ladagdae los compromisos asumidos
por las Conferencias y por los Estados — por cdw Isostenidas por una sobre
abundancia de estudios empirico-cientificos tambigportantes — en una
profundidad antropoldgica y ética que justifiueakncion de responsabilidades y
de politicas. Ahora bien, una tal base ético-caltpuede ser seguida mediante un
analisis atentode la misma experiencia cognoscitivkel vinculo ser humano-
naturaleza, mediante un método gnoseoldgico que&eerde proceder desde las
priori preconstituidos que proveerian una vision predaudeey abstracta de la
realidad, se aplica al estudio critico del «hecli@b conocimiento, cual unidad
originaria, vivida y experimentada, de un intelegtode un real extramental
aprendido.

La CIV, inicia precisamente por este camino, ememento que afirma que el
medio ambiente natural ha sido «un don de Dios fmal@s» y que «nos precede» y
nos habla del Creador porque porta impreso enrsprayecto de amor y de verdad»
(CIV n. 48). Mediante un acercamiento explicitareetgtoldgico de la relacion ser
humano-naturaleza nos propone una prebisanenéutica Ayuda a leerla y a
interpretarla partiendo de la experiencia del dieej del acoger, del compartir, es
decir impulsando un método cognoscitivo que seceoken los antipodas de todo
métodoidealistg ese método que ha tenido sus antecedentes asiGaripor el cual
a nosse ad esse valet consequentia a la inversa, es decir, como en Aristotedes,
esse ad nosse valet consequentia prospectiva teoldgica, tipica de una razon
simplemente natural, ayuda a activar — por otreeganfirmada y reforzada también
por una reflexion fundada sobre la revelacion -comocimiento de tipo «realista»,
es decir un conocimiento por el cual la existedelamundo creado no se demuestra
partiendo de la experiencia interna decogito, si no de la experiencia existencial en
la cual se da la unidad dual entre un sujeto cagmie y un objeto conocido, dotado
de existencia actual, subsistente independienteminta existencia del yo, a titulo
de no-yo, tan plenamente constituido en si cudnto.e

El conocimiento realista no se «inventa» la redliddo la «construye» a imagen
y semejanza de las facultades cognoscitivas déliseano, hasta perder la identidad
substancial yel acto de una existenciautbnoma y extramental. El conocimiento
realista la recibe, la reconoce, mediante una ramtegral, no amputada y no
comprendida dentro de dimensiones meramente ewygigatificas, sinabierta a
acoger también aquellastolégicasy éticasde la realidad.



En otras palabras, la CIV nos impulsa a introdwdren una experiencia
cognitiva que, mientras implica una multiplicidade dgrados del saber,
correspondientes a la complejidad multidimensiotal la realidad, no olvida el
fundamentpla dimension d&ascendenciale la realidad.

En un contexto cultural como el nuestro, en el @gakondena la prospectiva
religiosa, porque seria portadora de una sabeticacyi acientifico, merece que se
subraye como la CIV no renuncia, en vista de urogréd mas exhaustivo de la
relacion ser humano-naturaleza, a proponer agéiedea precisamenteologicq en
su doble versiématural y revelada El ser humano necesita poseer sobre la realidad
medio-ambiental, para conocerla mejor, una mirada que fenomenoldgica, para
alcanzar el ultimo nivel objectual y experienci@ dlla. La fe, convalida esta
exigencia. Refuerza y amplia la mirada de la raminral. Mientras la salvaguarda,
le consiente un ejercicio que la conduce a supees misma, segin una dimension
de trascendencia y de supraracionalidad. La fespner@onces, un impedimento, un
dafio para el conocimiento racional de la cuestidbiental, sino un recurso que
consiente mayor plenitud y autenticidad.

2. La respuesta de la «Caritas in veritate» a la emiga de un fundamento
metafisico y ético

Segun algunos comentadores de la CIV, la encidic&u Santidad Benedicto
XVI, incluso respecto al precedente magisterio,res@do en eCompendio de la
doctrina social de la Iglesid estaria caracterizada por una muy carente ensefianz
respecto a la compleja cuestion ecoldgica conteamgar. La CIV en particular,
estaria marcada por una inexplicable afasia deefrerlas mutaciones climéticas y
sobretodo habria caido en un «error de método»enicéclica se habria limitado,
contrariamente al habitual método de discernimieatoofrecer una serie de
imperativos morales sin una adecuada prospectaedrientaciones practicas para
la politica ambiental?

Con referencia a las mencionadas criticas es nexgwsacisar que la CIV ha
efectuado una eleccién prejudicial, la de no inioie en la indicacion de politicas
particulares, sino de detenerse a precisar el cudglireferencias antropologicas y
éticas, indispensables para individuar y asumiitipak mas pertinentes. Sin un
cuadro conceptual y valorial adecuado los térmides los problemas vienen
afrontados en manera reductiva, lo que, por coeseta, impide elaborar opciones
eficaces. El aporte de la CIV se coloca sobretodoeste nivel: ilustrando los
principios teoldgicos, los criterios antropologicp<eticos, para iluminar mejor el
analisis de la crisis ecoldgica, el juicio sobre diversas situaciones, para dirigir la
programacion de la accion y de la educacion en makincisivo.

1 Cf PONTIFICIO CONSEJOJUSTICIA Y PAZ , Compendio de la doctrina social de la Iglesigbreria Editrice Vaticana,
Ciudad del Vaticano 2004, nn. 451-487.

12 Cf por ejemplo M. \GT, Silenzi eloquenti. Un commento sugli aspetti edolagell’enciclica sociale «Caritas in
veritate» en «Rivista di Teologia Morale», 164 (2009), pp/-&84.
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Ella, estimula la reforma del pensamiento univoguoig de la modernidad,
colocandose en la prospectiva de un satierdisciplinar, gracias a aquel horizonte
transdisciplinar que viene ofrecido por el enfoque teoldgico. Aywdauperar la
separacion y la sectorialidad de muchas cienciagengporaneas. En particular,
propone leer la singular unidad ser humano-plaaeka luz de larelacionalidad
profundizada criticamente con el auxilio de la rfisiza y de la teologia (cf CIV
n.53). En definitiva la ensefianza de la CIV en lah@ epistemoldgico es: a la
complejidad de la relacion deontinuidad, connaturalidad, interdependencya
eminenciaque subsisten entre el universo y la humanidack dmsresponder la
complejidad del saber. A la unidad multidimensiatala realidad humanidad-Tierra
debe corresponder un conjunto de especializacquesomunican la una con la otra
y convergen en una reflexién sapiencial.

Por esta via:

a) La Tierra no viene concebida como una adicidbn -ngila mas
biosfera, mas humanidad — sino, al contrario, cama totalidad
compleja, fisico-biolégica-antropolégica. La huntad es vista
como una entidad planetaria e biosférica, por & malisticamente
no se puede ignorar la conexion con el ambientaalat

b) La cuestion ambiental, por tanto, no puede semlawstmo una
cuestion abstracta, aislada del contexto antropmp@tico, cultural
y religioso;

C) Se pueden captar mejor las conexiones estmogia humang/

salvaguarda del medio ambientese pueden tener a disposicion las
coordenadasetico-culturales que deben presidir la proyecgida
realizacion de las politicas.

3. Ulteriores aspectos de fecundidad del métoddistea o la propuesta de una
nueva ética ecologica basada sobre el fundamereaeguDios creador y redentor

Para alcanzar toda la relevancia ético-culturdadelV acerca de la relacion ser
humano-naturaleza, es conveniente detenerse aioefe sobre otras consecuencias
derivantes del método que ella propone.

La primera consecuencia es que, gracias al métedlsta — por el cual se
reconoce que la creacién nos precede en la existgnmo es portada a la existencia
por el ser humano, sino que es realidad «descabjedotada de una existencia
auténoma, extramental-, se puede leer e interplataglacion ser humano-medio
ambiente mediante una razén igualmeetdista, cuyo ejercicio implica un enfoque
hacia ella no solo fenomenoldgico, sino tambiémase ha ya relevado, metafisico
y prescriptivo. Respecto a un razon idealista, thiethe visiones ideoldgicas y
mistificadores de lo real, la razén realista apane@s proporcionada a respetar el

6



misterio y la riqueza de la creacion, no comprird@as al interno de los confines
cognoscitivos preestablecidos. Precisamente par, @lita los reduccionismos
racionalisticos y los despotenciamientos éticosladeultura post-moderna, y se
convierte en matriz inagotable de un nuevo pensamientode una nueva
proyectualidag capaz de captar la creacibn mas por aquello sjugue por aquello
gue nos podriamos imaginar fantasiosamente.

Una segunda consecuencia, derivante de la progpdebtlogica ofrecida por la
CIV y activante de un conocimientealista es la superacion sea de visiones
antropocéntricasy utilitaristicas, que reducen la naturaleza a mero objeto de
manipulacion y explotacién, como si no portara eona «gramatica» para su uso
sapiente, no arbitrario (cf CIV n.48)- como es jwoge las ideologias cientistas y
tecnocraticas, ligadas a la absolutizacion prometalel ser humano y de la
racionalidad instrumental y mecanicista — sea dgiones ecocentristicasy
biocentristicas que divinizan la naturaleza o la tierra y que sapresion de la
enfatizacion de una razén inmanentista, cerrattasdendente.

Con la superacion de las ya citadas visiones idge@8, estan conectadas — y
éstas son una tercera y una cuarta consecuenciasdedel método cognoscitivo
realista de frente a la relacion de interdependeratre el ser humano y la
naturaleza -:

a) La desmitificacionde la concepcion de la naturaleza concebida
como un «tabu intocable» (cf CIV n. 48);
b) Y, sobretodo, la afirmacién de émergenciade la originalidad del

ser humano sobre la naturaleza.

En la CIV se lee: «La naturaleza esta a nues$podicion no como un “monton
de desechos esparcidos al azar”, sino como un elo@rdador que ha disefiado sus
estructuras intrinsecas para que el ser humanalllestéas orientaciones que se
deben seguir para “guardarla y cultivarla” @h 2,15). Pero se ha de subrayar que
es contrario al verdadero desarrollo consideraralaraleza como mas importante
gue la persona humana misma. Esta postura condaceatades neopaganas o de
nuevo panteismo: la salvacion del ser humano naepwenir anicamente de la
naturaleza, entendida en sentido puramente natiasali(CIV 48).

Es oportuno aqui subrayar que, para la Cl\&tiea ecologicade la cual todos
hablan y de la que todos se hacen paladines, s#a fprecisamente sobre el
reconocimiento de la acentuadiéerencia ontolégicay axiologicaexistente entre el
ser humano y los seres vivientes. Es sobre testaendenciaque se apoya y se
estructurala ética teologica.

El ausente reconocimiento de la excedencia dehw®ano — como sucede por
ejemplo en las teorias que dispersan el sujeto moirea la comunidad bidtica —
desmiente todo discurso moral. Si se extraviararpémametros antropoldgicos de la
relacion con el medio ambiente, absorbiendo ahsemano en un todo vitalistico,
seria imposible hablar de una ética ecoldgica ycposecuencia de ética ambiental.
La relacion ser humano-naturaleza, segun el des@miDios, preveé la intervencion
del ser humano que modela el medio ambiente mediarg cultura centrada en una
libertad responsable, valiéndose deouten moral ya previstpor la accion creadora
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de Dios y confirmado por la redencién. La naturalepie contiene en si un designio
deamory deverdad es llamada a ser «recapitulada» en Cristo (tfi)).de acuerdo
al orden intrinseco que Dios Creador le ha impresoque requiere «custodia» y
«cultivacion».

Segun Benedicto XVI, semejantes prospectivas, maglias cuales se reconoce
gue el ser humano es responsable de interpretadglar el medio ambiente natural,
a partir de algo que ya esta dado vy, por tantparbendo de la nada, permiten el
superar unaecologia moralisticaque ignora tanto las legitimas necesidades, los
intrinsecos equilibrios de la misma creacion, @asha los limites de los recursos
disponibles.

A este punto de nuestro camino es facil desculud € gracias a una razon
abierta a la realidad y a su fundamento — la cbeasd porta en si misma la razon
ultima de su subsistencia — que puede ser commhlginaa ecologia humana,
estrictamente conexa a la ecologia ambiental. &say a una tal razén que pueden
ser prefigurados los modelos de desarrollo queceaolal centro la persona y se
fundan sobre la promocion y la comparticion del nbieomun, sobre la
responsabilidad, sobre la conciencia del necesamibio de los estilos de vida y
sobre la prudencia, virtud que indica los actosspiba de realizar hoy, en prevision
de los que puede acaecer manana.

Dicho en otras palabras, una nueva ética ecolOogaze, seorganizay se
desarrolla sobre elfundamentode la moral, quees Dios creador y redentoEs
gracias a la referencia a El, considerado como Sviendad y Sumo Bien, que la
conducta ecoldgica se compagina, reconociendo lagugramatica» que El ha
inscrito en la creacion, finalizando las variaxelenes de la salvaguarda a la luz del
bien y fin dltimo, viviendo la sobriedad no por reisma, sino como un modo
eminente de practicar la solidaridad y la justa®arente a los mas pobres y de frente
a las generaciones presentes y futuras. Pero o@so! Una ética ecoldgica, pensada
y vivida sobre el fundamento que es Dios, necestimportamientos sobrios,
solidarios y justos, ultimadgsor Dios, por amor suyo.

Para quien intenta cultivar la ecologia y la éticeella conexa sin que se
conviertan en «terrestres absolutos» - hoy no son [ que hacen del cuidado de la
creacion una religion, cayendo en fundamentalisynea fanatismos irracionales —
aparecen decisivas las reflexiones de Benedicta ENds nos ayudan a comprender
gue una nueva ética ecoldgica y que las virtudesepa requeridas pueden ser
respectivamente fundadas y vividas con mayor cobkeey heroicidad si son
percibidas e inseridas en un contexto de fe. lca@cologica ha de ser elaborada no
segun el grozianetsi Deus non daretusino sobre la base del fundamento de toda
moral, que se encuentra inscrito en cada concierfsia prevalencia deriva
precisamente de este arraigamiento.



4. Conclusion

El grande desafio presentado por la actual cregfdgica es precisamente el de
redescubrir una relacion arménica entre la humanigeel mundo natural. Ello
significa redescubrir nuestra vocacion original rdeonocer la Tierra como casa
(oikog que ha de habitarse y custodiarse con atencidoreatividad. Son
verdaderamente programaticas las palabras de BtmedVI| expresadas en el
Mensaje para la jornada mundial de la paz 2008:fatralia necesita una casa a su
medida, un ambiente donde vivir sus propias reteesd’ara la familia humana, esta
casa es la tierrael ambiente que Dios Creador nos ha dado pardogoabitemos
con creatividad y responsabilidddemos de cuidar el medio ambiente: éste ha sido
confiado al hombre para que lo cuide y lo cultiea tibertad responsable, teniendo
siempre como criterio orientador el bien de todds».

13 BENEDICTO XVI, Mensaje para la Jornada Mundial de la Paz 2008



